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Département des Sciences

et Gestion de l’Environnement

(Le cas du bassin de la Semois en Belgique)
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� Un outil de gestion locale et participative de l’eau

� Un protocole d’accord entre des acteurs publics et 
privés sur des objectifs visant à concilier les multiples 

usages et fonctions des cours d’eau, de leurs abords et des 
ressources en eau du bassin
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II  ACTIONS  : RESTAURATION  FONCTIONS  ET  USAGES

I    CONNAISSANCES
1. Connaissance du bassin de la

Semois
(acquisition et gestion des données)

Fonctions  naturelles

3.  Les milieux :
la fonction hydraulique

4. Les milieux :
la fonction écologique,
les zones protégées

Usages
Activités humaines

5. Aménagement du
territoire et risques
liés aux inondations

6. Activités
économiques :
agriculture, forêt,
hydroélectricoté, loisirs,
tourisme

Patrimoine

7. Patrimoine culturel,
historique et paysage

IV  SUIVI – EVALUATION

10. Evaluation permanente du programme
d’actions

III
COMMUNICATION

8. Information,
promotion,
sensibilisation,
pédagogie

9. Gestion
concertée

2. Les ressources en
eau :
aspects qualitatifs

Canevas du 
programme 
d’actions : 

une organisation 
autour de 10 
thèmes

4 Volets

10 Thèmes

220 Actions

10 Objectifs 
généraux
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La qualité des cours d’eau peut être influencée par des pressions diverses résultant
des activités humaines
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ZONE AMONTZONE AMONT
Chaque site de baignade officiel est doté d’une zone  de protection
qui  peut s’étendre jusqu’à 10 km le long du cours  d’eau concerné, 
mais aussi  le long de ses affluents.

Le sous-bassin Semois-Chiers
Zones amont

Source : SPW – DGARNE
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STEP camping de Mouzaive

STEP Izel -, 4000 EH
Inaugurée en 2008

STEP Florenville – 6000 EH
Inauguration 2009
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ASPECTS QUALITATIFS

1. La qualité bactériologique des eaux (épuration extensive des eaux
usées domestiques par taillis de saules)

2. Réduction de l’impact de l’abreuvement du bétail en cours d’eau

ASPECTS QUANTITATIFS

3. Maintien d’un niveau d’eau propice à la baignade par la restauration
d’un ancien barrage
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Epuration complémentaire à une STEP par boues activé es (500 EH) pour 
préserver le caractère oligotrophe d’une réserve nat urelle, la saulaie a 
montré une grande efficacité quant à l’abattement de l a charge en 
contaminants fécaux (99,1 % en moyenne).

Les saules sont recépés tous les 2 à 5 ans.

1.La qualité bactériologique des eaux
(épuration extensive des eaux usées
domestiques par taillis de saules)



Un suivi régulier confirme l’efficacité du système e t il pourrait donc être envisagé d’utiliser
ce même principe comme désinfection complémentaire à l’épuration dans les zones amont 
des zones de baignade.

F. Rosillon - ULg
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2. Réduction de l’impact de l’abreuvement du 
bétail en cours d’eau
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MN, � (� g N/l) 29,3 73,4

ME3O�(� g N/l) 66,4 225

>N3 �%( � g P/l) 19,3 33,3

+BN;��

�N,-�� 2,0 2,5

5>N 4,3 3,9

:J ����/�	���J�� 20,5 19,8

:J ����/�����J�� 14,5 15,6

�E 7,1 7,4

�������	�	�$ (� S/cm) 58 162

N�@
�����	�������

-�� 8,7 7,3

:��������������	�� 87,3 76,3

4,3 = indice de pollution organique 
faible

3,9 = indice de pollution organique
modérée

Conductivité Landau près de 3 x 
celle du Fourneau = minéralisation 
de l’eau par l’apport de MO par les
défécations du bétail.

��� � QUALITQUALIT ÉÉ PHYSICOPHYSICO--CHIMIQUE CHIMIQUE :

IBGN :
9 pour le Landau (pollution modérée à
forte) 
15 pour le Fourneau (pollution faible).

Surface de frayère potentielle 2 x plus 
importante ds le Fourneau

*Résultats moyens (12 campagnes d’analyses)
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3. Maintien d’un 
niveau d’eau
propice à la 
baignade par la 
restauration d’un 
ancien barrage

Ancien barrage en pierres
sèches en Semois
ardennaise



RESTAURATION DU BARRAGE DU 
MOULIN DES NAWES SUR LA SEMOIS 
A HERBEUMONT

Zone de baignade
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Campagne 1 - Série - 1 - Moyennes journalières - Co liformes Totaux
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C. Marchal - ULg
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Classe des paramètres pour le calcul de l’IPO (Lecl ercq et Maquet, 1987

L’IPO correspond à la moyenne de classe de ces 4 par amètres.
A chaque valeur d’IPO est attribué un niveau de poll ution.

G�����������/5>N M	��������������	��

5,0 à 4,6 Pollution organique nulle

4,5 à 4,0 Pollution organique faible

3,9 à 3,0 Pollution organique modérée

2,9 à 2,0 Pollution organique forte

1,9 à 1,0 Pollution organique très forte


